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Этика 
как

борьба 
с 

ветряными 
мельницами

Источник:
G. Doré , H. Pisan. Tilting at Windmills. 1863. 
<https://library.georgetown.edu/exhibition/til
ting-windmills-don-quixote-400>.



Этика как мера 
совершенства человека

ЭТИКА –

системаморальных и 

нравственных норм или 

предписаний индивида и 

социальной группы

Источник: Raphael. Aristotle - detail from the Vatican fresco 
The School of Athens. 1510 – 1511. 
https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Aristotle_by_Raph
ael.jpg?uselang=ru#/media/File:Aristotle_by_Raphael.jpg



Академический этоскак образец 
профессионального поведения для 
членов академического сообщества

«ЭТОС НАУКИ –

эмоционально 
окрашенный набор 
ценностей и норм, которые 
обязательны для человека 
науки»

Merton, R.K. The Normative Structure of Science. 1942. 

Merton, R.K.  The Sociology of Science: Theoretical and Empirical

Investigations. Chicago, IL: University of Chicago Press, 1973.

Источник: https://content.stg-openclass.com/eps/sanvan/api/item/b24b022b-f37a-4b3e-80f7-1cbe688c8b4b/1/file/ 
henslin_writing_space_prod_test03302015/OPS/text/chapter-01/ch1_sec_04.xhtmlhBCEYJR 1_2-2.PNG



Universalism
Универсализм

Communism
Коллективизм

Disinterestedness
Бескорыстность

Organized
Sсepticism

Организованный 
скептицизм

Оценка любой 
научной идеи зависит 
исключительно от ее 
содержания и не 
зависит от 
личностных 
характеристик 
ученого (пол, 
национальность, 
академическая 
степень / звание).

Открытость 
результатов 
научных 
исследований, их 
совместное 
использование 
внутри научного 
сообщества.

Отсутствие личной 
заинтересованности или 
выгоды, кроме 
профессионального 
удовлетворения от 
решения научной 
проблемы.

Критичное отношение 
как к собственным 
идеям, так и идеям 
коллег:
для науки нет ничего 
«святого», 
огражденного от 
критического анализа.

Внеличностный 
характер научной 
деятельности. 
Интернационализм 
научных результатов.

Отсутствие прав 
собственности на 
научный результат. 
Установление 
научного 
приоритета.

Отсутствие личной 
корысти в научной 
деятельности ученого.

Рецензирование и 
экспертиза любого 
научного исследования.

Императивы и реализации этоса



Исполнение норм академического этоса

Механизмы контроля за соблюдением норм этоса:

• Воспризнание коллег – это позитивная санкция

• Игнорирование коллег – негативная санкция

Р.К. Мертон: «Если исследователь соблюдает правила научного 

этоса, то он настоящий ученый».

ОДНАКО!!!
Нормы этоса — это не законы, их функция  ограничительная: не 

исключить анормальное поведение, а лишь ограничить его. В 

реальной деятельности существует пропасть между тем, что 

должен делать ученый, а что он реально делает.



Норма и Патология научной деятельности
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Есть НОРМА, а есть отход от нормы - ПАТОЛОГИЯ:

• Универсализм Узость

• Коллективизм Конкуренция

• Бескорыстность Жадность

• Организованный скептицизм Подозрительность  

Амбивалентность научной деятельности,  двойственность и 

противоречивость мотивов и поведения:

М. Фарадей: work, finish, publish!

П. Эрлих: Viel arbeiten, wenig publizieren! 

(Нобелевский лауреат 1908 г. вместе с И.И. Мечниковым).



ɼʆʃɾɽʅ ʅɽ ɼʆʃɾɽʅ

передавать свои научные результаты 
коллегам

торопиться с публикациями

быть восприимчив к новым идеям следовать интеллектуальной «моде»

получать результаты, которые высоко 
оцениваются  коллегами

обращать внимание на оценки других

защищать новые идеи поддерживать опрометчивые заключения

знать все в своей области исследований забывать, что эрудиция иногда тормозит 
творчество

быть крайне тщательным в 
формулировках и деталях

углубляться в педантизм, ибо это ущерб 
содержанию

помнить, что знание универсально забывать, что всякое научное открытие 
делает честь нации

воспитывать новое поколение ученых отдавать обучению слишком много 
внимания и времени

учиться у ведущего ученого копировать и походить на учителя

Амбивалентность в науке

12Источник: Merton R.K. The Ambivalence of Scientists // R. S. Cohen el al. (eds.). Essays in Memory of Imre Lakalos. 1976. Pp. 433-455.



1. Роберт Мертон: «самая важная мотивация в научной деятельности -
признание со стороны коллег-профессионалов». Именно для этого, а не 

для учета или отчета, учёный публикует свои работы.

Новая модель общественного управления (Новый менеджеризм): 
Современная мотивация в научной деятельности есть производное 

принципал-агентских отношений: четкое выполнение взятых обязательств, 

полная подотчетность, нацеленность на: 

(1) конкретный результат, достигаемый в предельно короткий срок 

(«вчера»);

(2) получение прибыли на основе полученного результата;
(3) получение персонального вознаграждения.

2. Наука, как вид деятельности, значительно изменилась.

(1) Коммерциализация науки.
(2) Значительное сокращение доли фундаментальных исследований , 

значительный рост  технологических разработок  и прикладных работ.

Причины амбивалентности в науке: 
1. подмена деятельностной мотивации 
2. сущностная трансформация науки

12



Пример амбивалентности #1
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РИНЦ : Лучшие российские журналы (͍ͯͫͦͤͦ͡

ͯ͡;΄͙͔по качеству содержания: определяются по 

комплексному показателю «Science Index для 

журнала») не являются лучшими по показателю 

пользовательской статистики ([а] обращение к 

метаданным и [б] скачивание публикаций.

Наоборот, лучшие по статистике использования – это

«мусорные» издания, изгнанные из РИНЦ.



Пример 
амбивалентности 
#1:

Лучшие российские 
журналы в РИНЦ 
по качеству

11



Пример 
амбивалентности
#1 :

Самые читаемые 
журналы 
(по числу открытых 
аннотаций)

12



Пример 
амбивалентности
#1 :

Самые читаемые 
журналы 
(по числу 

загруженных статей)

13
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Где наука в этом «журнале»?
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А в этом журнале есть наука?



Пример амбивалентности #2

16

Признанные качественными в РИНЦ и Scopus,

некоторые российские научные журналы, 

выпускаемые российскими вузами-лидерами, могут 

использовать в своей деятельности некорректные 

практики, например, множественные публикации: 

есть публикации на русском языке в журнале A, есть 

те же самые публикации  на английском языке в 

журнале B. Но в журнале B нет указания на то, где 

был опубликован оригинальный текст, то есть, не 

ссылки на оригинальную публикацию в журнале A.



Множественная публикация – оригинал
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Множественная публикация - оригинал
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Множественная публикация - перевод

19



Множественная публикация - перевод

20



Пример амбивалентности #3

21

Некоторые профессиональные, 

высококвалифицированные российские ученые для 

продвижения своих публикаций в приличных 

изданиях, входящих в Q1-2 в WoS – JCR, создают 

целые сети взаимного цитирования и продвижения 

публикаций, в которые включены ученые как 

авторы, как редакторы, как рецензенты. Система 

работает на принципе взаимной выгоды. В 

результате отдельные публикации начинают быстро 

и интенсивно цитироваться.



Базовая статья Ω: ее продвигают
(62 ссылки в Scopus на 02.03.2023)
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Базовая статья Ω: ее продвигают
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Статья Θ

24



Статья Θ, цитирующая статью Ω

25



Рецензент  статьи Θ, цитирующей статью 
Ω, - редактор в журнале одного из авторов 
статьи Ω

26



Статья Ξ, цитирующая статью Ω

27



Рецензент  статьи Ξ, цитирующей статью Ω, 
- автор в журнале одного из авторов 
статьи Ω
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Статья Σ, цитирующая статью Ω

29



Редактор и рецензент статьи Σ , 
цитирующей статью Ω, - соавторы статьи Ω

30



Пример амбивалентности #4
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Некоторые топовые, высокоцитируемые журналы из 

Q1 в WoS – JCR, допускают системные сбои в 

процедуре предварительного рецензирования 

рукописей, что порождает каскады ретракций. 

В чем суть проблемы? Необходимо тщательно 

рецензировать даже те рукописи, в авторском 

коллективе которых встречаются нобелевские 

лауреаты и исследователи-звезды 1-й величины. 

Нобелевская премия не гарантирует отсутствие 

ошибок в работе.



Пример амбивалентности #4 : 
журналы 1-го квартиля и ретракции статей
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Пример амбивалентности #4 : 
журналы 1-го квартиля и ретракции статей
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Пример амбивалентности #4 : 
журналы 1-го квартиля и ретракции статей
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Пример амбивалентности #4 : 
журналы 1-го квартиля и ретракции статей
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Пример амбивалентности #4 : 
журналы 1-го квартиля и ретракции статей
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Пример амбивалентности #5

37

Российские авторы, особенно из университетов, 
ввиду недостаточно высокой исследовательской 
квалификации, вынуждены публиковаться в 

журналах слабых, которые индексируются в так 
называемом «младшем» индексе развивающихся 
изданий – Emerging Sources Citation Index (WoS CC). 

Некоторые журналы, которые представляют, 
например, Индию, Латинскую Америку, страны 
ЮВА, попав в ESCI, скатываются до уровня 

«мусорных» журналов. 
Экспертам сразу очевиден уровень публикации по 
тематике клинической медицины, которая сделана в 

журнале по социальным наукам.



Пример амбивалентности #5 : 
журналы ESCI с публикациями российских авторов 
2021 г.  - это интернационализация???

38



Пример амбивалентности #ХХ

39

Также российские авторы, часто из университетов, вынуждены 

публиковаться в сборниках конференций, которые включаются в 

«конференционных» индексах WoS CC. Случается, что сборники 

конференций публикуются ведущими научными издателями, даже 

Institute of Physics Publishing. 

В некоторых сериях сборников конференций у этого издателя 

наблюдается странная закономерность: до середины 2010-х гг. 

большинство публикаций приходится на страны с развитой наукой –

США, Япония, Германия, и т.д. А с 2018 года авторами докладов 

становятся вдруг исследователи из России, Индии, Китая, Малайзии, 

Индонезии. Географический сдвиг, четко коррелирует с определенной 

научной политикой этих государств, направленной на количественный 

рост публикаций, входящих в авторитетные индексы цитирования.



Пример амбивалентности #ХХ: 
Journal of Physics Conference Series (IoP)

2004 2010 2015 2018 2020

ENGLAND (25) JAPAN (851) RUSSIA (802) RUSSIA (2 617) CHINA (1 298)

USA (13) GERMANY (667) USA (788) INDONESIA 
(802)

RUSSIA (1 162)

JAPAN (12) USA (542) GERMANY 
(628)

CHINA (576) INDONESIA     
(1 065)

GERMANY (10) ENGLAND (400) FRANCE (454) MALAYSIA 
(487)

GERMANY 
(438)

NETHERLANDS 
(3)

FRANCE (386) ITALY (435) JAPAN (467 USA (411)



Пример амбивалентности #ХХ: IOP Conference 
Series-Materials Science and Engineering

2010 2015 2018 2020

JAPAN (90) RUSSIA (427) RUSSIA (1 914) RUSSIA (1 162)

FRANCE (73) CHINA (259) INDONESIA (1 872) INDONESIA (1 082)

USA (61) INDIA (228) CHINA (1 809) MALAYSIA (624)

AUSTRALIA (59) MALAYSIA (184) MALAYSIA (965) CHINA (612)

CHINA (52) USA (150) INDIA (963) INDIA (486)



Пример амбивалентности #ХХ: IOP Conference 
Series-Earth and Environmental Science

2010 2015 2018 2020

AUSTRALIA (39) RUSSIA (131) INDONESIA (2 872) CHINA (3 713)

ROMANIA (26 ENGLAND (19) CHINA (2 553) INDONESIA (3 225)

SWITZERLAND (17) SPAIN (16) RUSSIA (565) RUSSIA (1 527)

USA (16) AUSTRALIA (15) JAPAN (88) MALAYSIA (372)

CANADA (15) MALAYSIA (13) THAILAND (71) JAPAN (100)



Причины этических нарушений и кто в 
этом виноват?

43

1) В каждом конкретном случае свои причины 

нарушений, и свои виноватые.

2) В общей массе есть общие причины, но нет 

виноватых. 

3) Амбивалентность научной деятельности, как 

следствие, лакмусовая бумага, реагирующая на   

вызовы и изменяющиеся условия производства 

научного знания и системы научной коммуникации.



Вызовы и изменяющиеся условия научного 
производства и научной коммуникации

44

1. Наука стала фактором экономического развития.

2. Государство становится активным инвестором в научные 

исследования. Вместе с бюджетными средствами приходят 

инструменты жесткого учета результатов научной деятельности. 

Вместо научных фактов производятся статистические показатели.

3. Наука становится все более открытой, через популяризацию она 

профанизируется: размываются границы науки, как сакрального  -

«кино не для всех» действия, в пространство которого вторгается 

профанное, публичная масса, толпа, перед которой ученым надо 

отчитываться.

4. Создаются и становятся доступными огромные информационные 

массивы, которые человеку не под силу объять.



Вызовы и изменяющиеся условия научного 
производства и научной коммуникации
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4. Данные (метаданные) становятся важнее полного текста. Полный текст 

становится дополнением к метаданным: по сути текст первичен, но по 

значимости он становится вторичным. 

5. Формат структуры журнальной публикации IMRAD разрушает научный 

нарратив, перемешивает типы журнальных произведений (обзор 

становится похож на статью). Он приводит тексты в единообразное 

состояние, - что хорошо для машиночитаемой обработки (AI?), но 

лишает творческого основания и интереса со стороны читателя. Автор 

теряет свое лицо как автор. IMRAD пригоден для естественнонаучных 

публикаций, но не пригоден для гуманитарных произведений. 

Журнальная литература постепенно вымирает как жанр научного 

публикационного творчества и превращается в отчет.



Новая этика и грядущие перемены в 
этических императивах научного 
сообщества

46

Несомненно, социальные и технологические вызовы породят в 

итоге изменения в этическом регламенте научной деятельности.

В принципе, уже порождают.

Через 10 лет нарушения, представленные на слайдах, возможно, не 

будут считаться нарушениями. Просто изменится научная политика, 

и многие нарушения отпадут, исчезнут сами собой.

Академическое сообщество будет работать по новым этическим 

нормам, но  императивы Мертона останутся незыблемыми
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